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「新創產業積極型專利審查試行作業方案」答客問 

 

1. 什麼是新創產業積極型專利審查 (以下稱：新創積極審查)？ 

答：本局提出新創積極審查主要是針對新創公司之需求所設計，係為鼓勵新創產

業申請專利，並協助具創新能力的公司儘速確認專利取得可能性及獲取專利

權。主要的特色在於優先審查以及本局主動辦理積極型面詢，藉由現場詳細

告知申請案不予專利之事由並依個案情況給予修正建議，縮短審查時程，希

望申請人配合善用此制度，有利於新創產業的發展。 

 

2. 申請新創積極審查是否要繳納申請費？ 

答：為鼓勵新創產業提出申請，且考量新創產業在創業初期資金上較為拮据，故

申請本方案者，無須繳納申請費。另外，本方案中所舉行之積極型面詢為審

查人員依職權通知到局面詢，亦無須繳納面詢申請費。 

 

3. 非發明專利申請人是否可以對該申請案提起新創積極審查？ 

答：不可以。應由適格新創公司之發明專利申請人才可提出新創積極審查申請。 

 

4. 可以提出新創積極審查的時點為何？ 

答：必須是申請人已經收到本局通知即將進行實體審查之後，且在尚未獲得第一

次審查意見通知前。 

 

5. 是否可以在提出發明專利申請案實體審查請求的同時請求新創積極審查？ 

答：不可以。由於申請人提出發明專利申請案之實體審查申請後，本局必須完成

相關程序作業，該案件才會進入實體審查，因此申請人必須於接到本局通知

即將進行實體審查後，才可提出新創積極審查申請。 

 

6. 以第一類之我國申請人公司申請本方案，是否須檢送公司設立日期之證明文

件？ 

答：不須檢送證明文件，本局得透過商工登記公示資料查詢服務網站進行查核。 
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7. 以第一類之外國申請人公司是否適用本方案？若是，需檢送公司設立日期之

證明文件嗎？  

答：申請人若為第一類之外國公司籍者，依該外國公司人之本國法設立未滿八 8

年之事業適用本方案，前述未滿 8年與本我國人公司計算無異，惟須檢送公

司設立日期之證明文件，且應提供中譯本，上述證明文件非為正本，應提供

切結書。 

 

8. 新創第一類之公司設立未滿 8年應如何計算？ 

答：計算新創公司設立日期至申請本方案之日。 

 

9. 是否能以紙本申請書提出新創積極審查申請？ 

答：不可以。因配合電子化政府之政策以節省公文通知時間，本局已建構完善之

電子申請環境，因此，本方案僅適用電子申請者。尚未使用電子申請者，請

參閱本局 e網通網站/支援/如何進行電子申請。 

 

10. 只要符合規定提出申請者，都可以進入新創積極審查嗎？ 

答：由於本方案為試辦階段，本局設有每月可受理第一類及第二類公司申請本方

案件數上限各為 6 件，電子申請系統(E-SET)會從每月 1 日開始計算申請件

數，若受理件數額滿時，電子申請系統(E-SET)將顯示已達受理上限，申請

人請於次月重新申請。 

 

11. 申請案進入新創積極審查，是否會收到通知？申請案有可能不經過積極型面

詢而准予專利嗎? 

答：本局接到申請人提出本方案申請後，經審查符合規定者，本局會主動於提出

申請後 1個月內提供申請人面詢資料，但實際時間得另視申請案所屬技術領

域而定。申請案經審查後無不予專利之事由，此時進行積極型面詢已無實

益，會直接給予核准審定書及檢索報告。倘面詢資料之不予專利事由僅為形

式瑕疵或輕微錯誤者，本局得以電話溝通取代積極型面詢。 
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12. 什麼是面詢資料？ 

答：面詢資料係包含涉及新穎性、進步性之檢索報告與其他之不予專利事由的意

見簡述，申請人在參加積極型面詢時，可依據面詢資料內容提出申復說明及

修正方向，以利於雙方在面詢時有效達成共識。 

 

13. 收到面詢資料後，多久會辦理積極型面詢？ 

答：原則上在申請人收到面詢資料後 1個月內辦理積極型面詢，若申請人無法配

合於 1個月內辦理，則本局將通知申請案循一般專利申請案進行處理。 

 

14. 申請人在第一次積極型面詢後，是否可要求再次舉行積極型面詢？ 

答：面詢以一次為原則，除非審查委員認為有必要時，才會通知再次辦理積極型

面詢。 

 

15. 本方案之積極型面詢跟一般面詢有什麼不一樣？ 

答：本局依本方案在辦理積極型面詢前，會先給予申請人面詢資料，在積極型面

詢時，有別於一般面詢，審查人員會依個案情況給予修正建議，加速其專利

布局進程，惟若申請人於積極型面詢後，基於本身之商業考量或專利布局不

依審查人員意見修正時，本局將循一般審查程序以審查意見通知函通知申請

人，並不會損及申請人的權益。須注意的是，審查人員所提的修正建議不一

定是符合申請人需求的專利範圍，應由申請人自行判斷以維護自身權益。另

外，審查人員亦可能因案情無法提供修正建議時，倘專利申請案未予公開，

而建議申請人亦可撤回專利申請改以營業秘密保護發明內容。 

 

16. 如果以個人先申請專利後才成立新創公司，是否適用本方案？ 

答：本方案係要求申請本方案時之申請人至少一位為新創公司，因此，如以個人

提出專利申請之後，始將專利申請權讓與新創公司者，該新創公司可適用本

方案。 

 

17. 目前已申請的專利申請案進行讓與，若受讓人符合本方案三類新創公司其中

之一的條件，是否適用本方案？ 
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答：本方案適格之專利申請案判斷係提出新創產業積極型專利審查方案時，申請

人至少須符合有三類新創公司其中之一。依照所問情境，該受讓人適用本方

案。 

 

18. 新創產業積極型專利審查方案之適用對象有限制產業嗎？ 

答：本方案為鼓勵新創產業提出申請，適用對象並無產業類別的限制。 

 

19. 新創產業積極型專利審查方案中，在辦理積極型面詢後，申請人依審查人員

的建議進行修正，審查人員是否會再進行檢索？ 

答：審查人員辦理積極型面詢時，會儘可能給予克服不予專利事由的修正建議，

申請人依建議修正後，是否會再進行檢索將視有無另外發現新的不予專利事

由，例如第三方提供先前技術而本局認為有重新啟動檢索之必要時，即會再

進行檢索並再次辦理積極型面詢；若無另外發現新的不予專利事由，將儘速

核准專利。 

 

20. 申請人收到面詢資料後，可否在積極型面詢前先行提出修正？ 

答：是可以的，惟為使審查人員有充分的時間對於該修正進行審查及準備面

詢時回應，請於積極型面詢前三天提出修正。 

 

21. 有關方案內容中「本局會主動於提出申請後 1個月內提供申請人面詢資料，

惟案情較為複雜者不在此限」，其中「案情較為複雜者」所指為何？ 

答：本方案所指的案情較為複雜者，舉例：申請專利範圍之項數超過 40 項，但

不以舉例為限。 

 

22. 本方案規定「每一新創第一類或第二類公司於同一年度申請本方案件數上限

分別以為 5 件為上限」，若申請案有多位申請人時，其計算方式為何？ 

答：為使本方案能有更多第一、二類新創公司參與，提高方案效益廣度，若一發

明專利申請案之申請人包含多個符合第一類或第二類新創公司，每個第一、

二類新創公司各計算 1件申請件數。 
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23. 參與本方案之發明專利申請案多久會有審查結果？ 

答：新創公司之發明專利申請案透過本方案的審查措施，可在 4個月內獲得審查

結果(包含核准審定或審查意見通知函)。 

 

24. 申請人是否必須委任代理人參與積極型面詢？ 

答：發明適用本方案之專利申請案，須為申請時有委任代理人者，才能申請本方

案，惟辦理積極型面詢時，依「經濟部智慧財產局專利案件面詢作業要點」

規定，申請人是否委任代理人出席面詢並無限制，但申請人與代理人一同出

席時，將有助於本方案的流程能順利進行。 

 

25. 本方案規定「二年內獲頒國家創新獎項之公司」，所述 2 年係如何計算？ 

答：計算自獲頒國家創新獎項之日期至申請本方案之日期止。 

 

26. 有關方案內容中「第三類公司須檢附財團法人專利檢索中心出具之檢索報

告，且該檢索報告能充分對應申請案之申請專利範圍」，其中「該檢索報告

能充分對應申請案之申請專利範圍」所指為何？ 

答：對申請案之申請專利範圍的每一請求項進行比對，該檢索報告中應包含所有

可進行檢索之請求項與引用文獻相關段落，並賦予兩者關聯性代碼；若該檢

索報告未能充分對應申請案之申請專利範圍，本局將發文並告知理由。 

 

27. 有關方案內容中「倘面詢資料之不予專利事由僅為形式瑕疵或輕微錯誤者，

本局得以電話溝通取代積極型面詢」，其中「形式瑕疵或輕微錯誤」所指為

何？ 

答：本方案所指的形式瑕疵或輕微錯誤，舉例：請求項未以單句為之(缺句號或

二個句號)，但不以舉例為限。 

 

28. 獲頒國家創新獎項之公司，其註冊地在國外，是否可用本國的公司名義申請

本方案? 

答：不可，申請人必須與獲獎公司相同，才能申請本方案，舉例：獲頒國家相關

創新獎項之甲公司註冊於開曼群島，則須以申請人為甲公司(開曼群島)申請
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本方案，但不以舉例為限。 

 

29. 第二類獲獎之對象非為公司時，在何情境下可被認定屬「獲頒國家創新獎項

之公司」而得適用本方案？ 

答：為鼓勵新創產業申請專利，並協助具創新能力的公司儘速確認專利取得可能

性及獲取專利權，原則上，第二類獲獎之對象非為公司時，無本方案之適用；

惟「國家發明創作獎」獲獎之專利，其專利權人為公司時，該公司於該專利

獲獎 2年內另案向本局申請專利時，因該公司為該專利申請案之專利申請權

人，故得以第二類公司申請適用本方案。例如：「國家發明創作獎」之專利

案號為 I7XXXXX，獲獎時發明人為 A自然人，其專利權人為 B公司，則 B公

司嗣後另提出專利申請案時，則可適用本方案。 


